Protokét
pedienie Rady Wydziatu Filologicznego
14 czerwca 2012 roku

Posiedzenie zagait i powitat zebranych dziekanf.pho Ceynowa. Nagpnie przedstawit Wysokiej

Radzie sz& ksiazek:

Back to the Beckett texddit by Tomasz Whiewski, Wyd. UG, Gdisk / Sopot 2012.

Futbol wswiecie sztukired. Jan Ciechowicz i Waldemar Moska, é&s1a2012.

Narracje migracyjne w literaturze polskiej XX i X, red. Anna Gosk, Univesitas, Krakow2012.

Sand in den Schulen Kommender. Gertrud KolmBerausgegeben Chryssoula Kambas und Marion Brandt
Wallenstein Verlag, Gttingen 2012.

Szukam cziowieka. kgja pamitkowa ofiarowana Prof. dr. hab. Krzysztofowi Gloowskiemu w 65. rocznic
urodzin red. Anna Marchewka, Wyd. UG, Gk 2012.

Maciej Widawski, Matgorzata KowalczylBlack Lexicon. Lewksyka angielszczyzny afroameéskie, Wyd.

UG, Gdaisk 2012.

Po przedstawieniu kgiek dziekan poinformowalze zatwierdzenie nowo wybranych dyrektorow
wydziatowych jednostek nagii podczas lipcowego posiedzenia RW, czyli 5 lippaniewa nie wszystkie
struktury dostarczyly potrzebnych danych. Wyniktolplem w Katedrze Filologii Klasycznej, ktorej
kierownictwo chce jej podziatu na trzy katedry. Dadz dziekaskich takie rozdrobnienie jest nie do prxnja
i dlatego w rozmowie z prof. Z. Glombiowskalecity one, by w KFK zastanowiono, jak tego umik

Dziekan wyja&nit tez, ze nie miat zamiaru wplywania na wynik wyboréw kiemuka Katedry
Slawistyki. Przed magym sk dokon& wyborem prof. H. WtrObska zapytata go, czy sobigczy, by
zrezygnowata z kierowania KatedrDziekan zapytat, dlaczego miatby sobie tegozyc. W czasie zebrania
natomiast prof. \Wtrébska powiedziata pracownikorre dziekan pod} decyzg o niezmienianiu kierownictwa
Katedry.

Nie powinien dyrektor instytutu ldyjednoczénie kierownikiem katedry. Statut co prawda tegozabrania, ale
nie jest to rzeczwtasciwa.

Jednostki, ktre nie przedigly dokumentacji z przeprowadzonych wyboréw, powigmdostarczy do
konca czerwcaZeby zosta dyrektorem instytutu lub kierownikiem katedry, @l przeprowad@ wybory,
uzyska& akceptagj Wysokiej Rady, popartej napinie decyzj rektora.

Po ustyszeniu wypowiedzi dziekana prof. H. Chojngukeyznat s¢, ze to on zostal i dyrektorem
instytutu, i kierownikiem katedry, ale ten stannilnat z mizerii obsadowej. W chwili, kiedy dr M. Sitska s¢
habilituje, to ona obejmie funkgkierownika katedry. Tu dziekan, prof. A. Ceynowajrazit poghd, ze doktor
jako kierownik katedry oznaczaiby rozpgcie procesu jej degradaciji.

W sprawie sytuacji w Katedrze Slawistyki glos zadrarof. H. Szczéniak i powiedziata,ze
wypowied: prof. H. Watrobskiej podczas zebrania wyborczego miata imes¢ niz ta, ktén podat dziekan. Nie
chce jednak teraz tegoady¢, bo prof. Watrébska jest nieobecna. Poprosita, by mogta odéayaiadczenie, w
ktérym sk odniosta do tej sytuacji, i aby ten tekst zostalaczony do protokotu posiedzenia. Uzyskata na to
zgodk.

Prof. zw. dr hab. Krystyna Szcaeak
Katedra Slawistyki
Oswiadczenie

W Katedrze Slawistyki, jako jedynej jednostce nadalgle Filologicznym (zob. stosowne pismo od
Przewodniczcego Wydziatowej Komisji Wyborczej) nie bylo anilmania wyborczego, ani wyboréw. Zamiast
tego pracownicy (bez jakiegokolwiek sprawozdanmai@jacej kadencji) najpierw ustyszeli (poza przestanym e
mailem programem zebrania z dnia 1czerwca br.pstog program zebrania d@izam) usta informacg Pani
Kierownik (bardziej rozbudowanniz list nastpny), ktéra zostata nagtnie potwierdzona w e-mailu z dnia 7
czerwca, brzmica: ,potwierdzam, co powiedziatam na zebrarie,Pan Dziekan Ceynowa upaw# mnie do
poinformowaniaze podjt decyzg o niezmienianiu kierownika naszej Katedry”.

Na mop proshe (tekst dodczam), ziaona pisemnie nagce Pani Kierownik Dziekanatu, w sprawie
zaradzenia wyboréw w Katedrze Slawistyki nie otrzymatadpowiedzi.

Bardzo prosg o dohkczenie mojego @viadczenia do protokotu dzisiejszego zebrania RAggziatu.

KrystyBaczéniak

Dziekan, prof. A. Ceynowa, odnagzsk do powyszego éwiadczenia, powiedziake w Statucie nie

ma opisu sposobu wytaniania kierownikow katedr,migt wiec niczego nakaza



Nastpnie dziekan powitat nowego cztonka Wysokiej Radya hab. Krzysztofa Kornackiego, i
przeszedt do zatwierdzenia pedku obrad. Nie zgtoszonzadnych uwag do tego padku, przeto odbyto si
gtosowanie.

Sklad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli porzadek posiedzenia.

Porzadek posiedzenia

1. Sprawy personalne (konkursy, zatrudnienia, epina temat kandydatow na dyrektorow/kierownikéw
jednostek organizacyjnych Wydziatu Filologicznego).

2. Nagrody JM Rektora.

3. Sprawy dotyczce toku studiow.

4. Urlopy naukowe i stypendia.

5. Whniosek Komisji do przeprowadzenia proceduryepmdu habilitacyjnego dra Dariusza Lebiody z
Uniwersytetu im. Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

6. Wniosek Komisji do przeprowadzenia proceduryepmadu habilitacyjnego dr Adeli Kuik-Kalinowskiej z
Akademii Pomorskiej w Stupsku.

7. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia procedurgepodu habilitacyjnego dr Matgorzaty Jarmutowicz z
Instytutu Filologii Polskiej UG.

8. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia proceduepodu habilitacyjnego dr Anety Lefigkiej z Instytutu
Filologii Polskiej UG.

9. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia procedugepiodu habilitacyjnego dr Ewy Czaplewskiej z Kayed
Logopedii.

10. Odwotanie dra Stawomira Studniarza z UniwersyWarmiisko-Mazurskiego w Olsztynie od uchwalty RW
z 10 maja 2012 r.

11. Odwotanie dr Riy Wosiak$liwy z Instytutu Filologii Polskiej od uchwaly RW 22 kwietnia 2012 r.

12. Powotanie Komisji ds. przeprowadzenia proceduiewodu habilitacyjnego dr Ewy Cwanek-Florek z
Uniwersytetu Rzeszowskiego.

13. Powotanie Komisji ds. przeprowadzenia procedprygewodu habilitacyjnego dr Reginy Wkyewicz-
Maksimow z Katedry Slawistyki UG

14. Powotanie Komisji do przeprowadzenia processtrytikacji dyplomu doktorskiego pana Fadhila Abdas
Marzouka uzyskanego na RosyjskimBavowym Uniwersytecie im. Kanta w Rosji.

15. Sprawy doktorskie.

16. Sprawy filologicznych studiéw doktoranckich.

17. Pracownie i zespoty badawcze.

18. Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Wyidziadnia 10.05.2012 r.

19. Sprawy bigace i wolne wnioski.

Ad 1. Sprawy personalne.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

1. 1. Zatrudnienie w wyniku konkursu:

a. dr Magdalena Howorus-Czajka - zatrudnienie naocstésku adiunkta w Katedrze Kulturoznawstwa na
umowg o prag od 1.10.2012r. na okres 4 lat.

W gtosowaniu tajnym wszyscy czionkowie RW: 61 —¥a&, przeciw, 1 siwstrzymat.

RW przygta wniosek.

b. Dr Grzegorz Piotrowski — zatrudnienie na stan&wiadiunkta w Katedrze Kulturoznawstwa na uraaw
prac od 1.10.2012r. na okres 4 lat.

W gtosowaniu tajnym wszyscy cztonkowie RW: 65 —rilit nie byt przeciwny, 1 siwstrzymat.

RW poparta wniosek.

c. Dr hab. Ewa Wierzbowska - zatrudnienie na staskwiprofesora nadzwyczajnego UG w Instytucie
Filologii Romaiskiej na umow o prag od 1.10.2012r. na czas nieokomy.

W gtosowaniu tajnym wszyscy czionkowie RW: 68 —riit nie byt przeciwny ani ginie wstrzymat.

RW zaaprobowata wniosek.

d. Dr Zbigniew K&mierczyk (Instytut Filologii Polskiej) — przedianie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na
zasadzie mianowania od 1.10.2012 r. na okresu wokwigzku z wszcgciem przewodu habilitacyjnego.

W gtosowaniu tajnym wszyscy cztonkowie RW: 63 —z8, przeciw, 1 siwstrzymat.

RW przychylita st do wniosku.

1. 2. Wypowiedzenie stosunku pracy:

Whniosek o rozwizanie mianowania za wypowiedzeniem zAsé®m roku akademickiego 2011/2012 z dr Ann
Rys$ zatrudnion na stanowisku adiunkta w Katedrze Filologii Klaayej z innej wanej przyczyny polegajicej



na braku uzyskania w okresie wyznaczonym przep&&% ust. 3. Statutu Uniwersytetu Gdkiego — opartym

o delegagj z art. 120. ustawy Prawo o szkolnictwiezsgym — stopnia naukowego doktora habilitowanego.
W sprawie tego wniosku zabrata gtos prof. z. Glamlska, kierownik KFK, i powiedzialaze jest

zaskoczona pojawieniemediego wniosku. Powotataesha rozmow z dziekanem, prof. A. Ceynawpodczas

ktérej powiedziat on,zze jesli dr A. Rys do wrzénia br. przedtdy rozprave habilitacyjry, jej okres jej

zatrudnienia zostanie przedany. Na dodatek dr Ryprzebywa obecnie w szpitalu, bo miata operacj
Dziekan odpowiedzialze przedtaenie zatrudnienia mie st dokona tylko wtedy, gdy nagpi

otwarcie przewodu habilitacyjnego dr RyDo przedstawienia wniosku byt zobagany przez przepisy. Nie

wiedziat o chorobie dr A. Ry

W gtosowaniu tajnym wszyscy cztonkowie RW: 0 —¥a przeciw, 45 giwstrzymalo.

Z powodu braku kworum glosowanie zostato unigwi@ne i musi zostapowtorzone w przysziei.

Ad 2. Sprawy dotycace toku studiéw. Prowadzenie obrad pelgeplziekan, dr U. Patocka-Sigtowy.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzighnyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow

samodzielnych.
Dziekan, prof. A. Ceynowa, zaproponowat kandydatudr Urszuli Patockiej-Siglowy na

przedstawiciela Wydziatu w Uczelnianej Komisji Retacyjnej na kadengjw latach 2012 — 2016.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie zatwierdzili kandydater

Instytut Skandynawistyki i Lingwistyki Stosowanej — praiba o wyraenie zgody na prowadzenie seminariéw

magisterskich na | roku studidéw drugiego stopniKatedrze Skandynawistyki w roku akademickim 20022

przez pracownikow ze stopniem doktora, a mianowdciblarie Sibinska i dr. Kazimierza Musiala.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jednagie przygli wniosek.

Katedra Kulturoznawstwa — zwraca i z uprzejm prosba o wyrazenie zgody na prowadzenie w roku

akademickim 2012/2013 wyktadow oraz przypisanychibt egzaminéw (tam, gdzie zaznaczone) przeegj ni

wymienionych adiunktéw. Dotyczy to réwiievyktadow do wyboru na | i Il stopniu, o ile zostargtoszone i

wybrane przez studentéw.

Dr Zbyszek Dymarskiadiunkt, w Katedrze od pdziernika 2008 r.:

studia | stopnia

‘filozoficzne i metodologiczne podstawy kulturozretwa’, wyktad, | — Il rok, semestry 1., 2., 3., E&YIN,

60+30 godzin;

studia Il stopnia

‘klasycy antropologii kultury’, wykiad, | rok, serat 2., zaliczenie z ocen30 godzin;

‘antropologia kultury’, wyktad, 1l rok, semestry 34., 60 godzin.

Dr Barbara Forysiewiczadiunkt, w Katedrze od pdziernika 2008 r.:

studia | stopnia

‘teatr w kulturze’, wykifad, 11l rok, semestr 6., $@dzin, zaliczenie z ocen

‘animacja i upowszechnianie kultury’, wyktad, llkiasemestr 4., 30 godzin, zaliczenie z acen

Dr Magdalena Howorus-Czajkadiunkt, w Katedrze od pdziernika 2007 r.:

studia | stopnia

‘propedeutyka wiedzy o sztuce’, wyktad, | rok, seind.., 30 godzin, zaliczenie z oaen

‘kulturowy wymiar sztuki’, wyktad, | rok, semestB; i 4., 60 godzin, EGZAMIN;

studia Il stopnia

‘mysl estetyczna w naukach o kulturze’, I rok, wykladmestry 1. i 2., 60 godzin, EGZAMIN;

‘wiedza o sztuce — wybrane zagadnienia’, wyktadok, semestry 3. i 4., 60 godzin, zaliczenie zmace

Dr Katarzyna Kaczgradiunkt, w Katedrze od 2006 r.:

studia | stopnia

‘problemy literatury i kultury masowej’, wyktad,llfok, semestry 5. i 6., 60 godzin, zaliczenie era¢

wyktad//wyktady do wyboru w wymiarze 30 godzinzky — o ile zostanwybrane przez studentéw.

Dr Sebastian Jakub Konefaldiunkt, w Katedrze od pdziernika 2008 r.:

studia Il stopnia

‘rozwdj sztuki filmowej’, | rok, semestr 2., 30 goid;

‘kontrkultura i media wizualne’, Il rok, semestr, 30 godzin.

Dr Grzegorz Piotrowskiadiunkt, w Katedrze od pdziernika 2007 r.:

studia | stopnia

‘teoretyczne podstawy wiedzy o kulturzélyiczenia, | rok, semestry 1. i 2., 60 godzin, EGZIAV

‘kultura muzyczna’, wyktad, Il rok, semestry 3..i 80 godzin, zaliczenie z ocgn

Dr Magdalena Sachadiunkt, w Katedrze od pdziernika 2006 r. (w UG — od pdziernika 2004 r.):

studia | stopnia

‘teoretyczne podstawy wiedzy o kulturzélyiczenia, | rok, semestry 1. i 2., 60 godzin, EGZIAVI

‘elementy wiedzy o regionie’, wykiad, Il rok, seste5., 30 godzin, zaliczenie z oaen

studia Il stopnia




‘elementy wiedzy o regionie’, wyktad, | rok, senre®t, 30 godzin, zaliczenie z ocen

Seminaria na studiach Il stopnia

Prosimy réwnie¢ o wyrazenie zgody na poprowadzenie przezepiwymienionych adiunktéw seminariow
magisterskich na Il stopniu studiow kulturoznawstwaw tym roku akademickim dwdch samodzielnych
pracownikéw korzysta bedzie z urlopdw. Wymienieni pej pracownicy prowadzili ju takie seminaria (albo
jedynie byli promotorami prac magisterskich).

Dr Monika Biatek-Lubfiska, adiunkt, w Katedrze odfuiziernika 2008 r.:

seminarium magisterskie, | rok, semestry 1.,2 gé@zin;

seminarium magisterskie, Il rok, semestry 3.,4.960zin.

Dr Barbara Forysiewicz, adiunkt, w Katedrze oddzéernika 2008 r.:

seminarium magisterskie, Il rok, semestry 3.,4.960zin.

Dr Sebastian Jakub Konefal, adiunkt, w Katedrzeamdziernika 2008 r.

seminarium magisterskie, | rok, semestry 1.,2.gé@zin;

seminarium magisterskie, 1l rok, semestry 3.,4.960zin.

Dr Magdalena Sacha, adiunkt, w Katedrze ogtipeernika 2006 r. (w UG — od pdziernika 2004 r.):
seminarium magisterskie, | rok, semestry 1.,2.gé@zin.

Dr Aleksandra Wierucka, adiunkt, w Katedrze od 2006

seminarium magisterskie, | rok, semestry 1.,2 gé&@zin.

W glosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

Po gltosowaniu dziekan, dr U. Patocka-Siglowy, parypiata,ze prowadzenie wyktadéw omowita
dwa problemy dotyee organizacji studidw. Po pierwsze, ponigWdydziat w przysztym roku akademickim
bedzie prowadzit 14 samodzielnych kierunkow, wszystitym kierunkom trzeba zapewénininimum kadrowe.
To minimum kdzie zapewnione, jeli pracownik samodzielny osabie przeprowadzi dla tego kierunku w
danym roku akademickim co najmniej 30 godz., a diokt 60. To naley mie¢ na wzgkdzie przy planowaniu
urlopéw. Po drugie natomiast, wszelkie wnioski ciamy w planach studiow — czyli w siatkach zgodnych
KRK, ktére maj obowhzywat od 1 X 2012 r. — nie dola mogly by rozpatrywane ani podczas
pazdziernikowych obrad RW, ani naphych w nadchodzym roku akademickim. Natg te wnioski podda
procedowaniu podczas posiedze lipcu albo we wrzéniu. Musz by¢ one dokladnie umotywowane, przy
czym trzeba pamtac, ze przeniesienie przedmiotu z | semestru do Il jestliwe tylko wtedy, gdy inny
przedmiot zostanie przeniesiony z Il semestru dmlw ka&dym z semestrow student musi uzyska 30 pkt.
ETCS. Dlatego wszystkie wnioski kierowane pod oprédysokiej Rady w lipcu i wrZasmiu musz zawierad
stwierdzenieze dotyca siatek, ktére &da obowhzywat w cyklach dydaktycznych w latach 2012 — 2015 (dla
studiéw 1. stopnia) tudzie2012 — 2014 (dla studiéw 2. st.). Powinier€ lofp nich dadczony poprawiony plan
studidw, w ktérym jasno zostanie wykazane w kadym semestrze studenci uzyskpp 30 pkt. ETCS.

Ad 3. Wnioski o przyznanie nagréd JM Rektora. Do prowadkzebrad powrécit dziekan, prof. A. Ceynowa.
Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Dziekan przedstawit kandydatéw do nagrod:

1. Prof. UG, dr hab. Tomasz Swoboda — nagrodawidlyalna | stopnia za ksgike ,Historie oka”.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

2. Prof. UG, dr hab. David Malcolm — nagroda indymalna | stopnia za kgike ,, The British and Irish Short
Story”.

W glosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

3. Prof. UG, dr hab. Monika Rzeczycka — nagrodiywidualna | stopnia za kgike ,Wtajemniczenie”.
Pocatkowo prof. UG, dr hab. Monika Rzeczycka miala abstgloszona do nagrody Il stopnia, ale zebrani
zaaprobowali propozygjdziekana, by wysgpi¢ o nagrod | stopnia.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

4. Dr lzabela Olszewska — nagroda indywidualnasttbpnia za kaizke ,Zur Ubersetzung von judaica in
ausgewahlten werken der jiddischen literatur”.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

5. Dr Zbigniew Kamierczyk — nagroda indywidualna Il stopnia zaakkt ,Dzieto demiurga”.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

6. Dr Sylwia Firyn — nagroda indywidualna Ill stdpnza ksizke ,Beitrdge zur jingeren und jlingesten
Geschichte der deutschen Sprache”.

W glosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

7. Prof. UG, dr hab. Barbara Zwdka — nagroda indywidualna 11l stopnia zaakkg ,Pisat to znaczyzy¢.
Szkice o prozie Sandora Maraia”.

W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

8. Prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska, dr hab. gdetata Roctawska-Daniluk, dr Magdalena Bielenia-
Grajewska, dr Anna Hau, dr Magdalena Jaszczewskayd Konefal, dr Zofia Pomirska, @anna Stadkiewicz,




dr Tatina Siniawskaja-Sujkowskaja, mgr Katarzynadélowska-Lesner — nagroda zespotowa Il stopnia za
ksiazke ,Stowa, stowa, stowa ”.
W gtosowaniu jawnym wszyscy cztonkowie RW jedndgie przygli wniosek.

Dziekan poinformowat zebranyche rektor zwrdécit si 0 zgtoszenie 3 — 4 wnioskéw, zdecydowano
jednak zglosi 8 spadréd zaproponowanych przez jednostki 11. To jestadiczba, jednak WF dysponuje
znacznym funduszem nagréd, bo ten wynosi 1 % odusau ptac. Ze sprawozdania finansowego za ub. rok
wynika, ze nagrody dla pracownikow Wydziahegielty sumy 254 tys. zi, chiodziekan wiedziat jedynie o 90
tys.

Prof. K. Turo zapytata, czy proponowanych nagrédtibpnia nie zamietiina nagrody Il stopnia, skoro
zostata dokonana zmiana stopnia we wniosku o nagitad prof. M. Rzeczyckiej. Dziekan odpowiedzia¢
lepiej nie zmienid, bo — realnie liczc — mazemy dosté maksymalnie szé nagrod.

Prof. M. Grabska zapytata, w jakim trybie przyznsigetakie nagrody dla dtugoletnich pracownikéw za
caloksztalt pracy, ktérzy ich nie otrzymali. Dziekadpowiedziat,ze nagrody, o ktére wygbujemy, a
przyznawane jedynie za aghiecia naukowe, a nie za catoksztatt pracy.

Ad 4. Urlopy naukowe i stypendia. Prowadzenie obrad pfzizjiekan, prof. S. Rosiek.

Sklad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

4. 1. Urlopy naukowe:

a. prof. UG, dr hab. Jolanta Kowalewskaidowska (Instytut Filologii Polskiej) — piba o udzielenie urlopu
naukowego w okresie od 1.10.2012 r. do 30.09.2013 r

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; 1 — przeciw, 2 siwstrzymalo.

RW udzielita urlopu.

b. Prof. UG, dr hab. Ewa Graczyk (Instytut FilologiolBkiej) — préba o udzielenie urlopu naukowego w
okresie od 1.10. 2012 r. do 30.09.2013 r.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 43a; 2 — przeciw, 2 siwstrzymato.

RW udzielita urlopu.

c. Prof. UG, dr hab. Stawomir Kaiak (Instytut Filologii Germaskiej) — préba o udzielenie urlopu naukowego
w okresie od 1.10.2012 r. do 30.09.2013 r.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; nikt nie byt przeciwny, 2 sivstrzymato.

RW udzielita urlopu.

d. Prof. UG, dr hab. Jerzy Szylak (Katedra Kulturozetwa) — préba o udzielenie urlopu naukowego w |
semestrze roku akademickiego 2012/2013.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 4Za- nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW udzielita urlopu.

e. Dr Marta Grzechnik(Instytut Skandynawistyki i Lingwistyki Stosowanej) préba o udzielenie urlopu
bezptatnego w okresie od 1.10. 2012 r. do 30.08201

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 45a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW udzielita urlopu.

f. Mgr Sebastian Jalzewski (Instytut Skandynawistyki i Lingwistyki Stosowanej)praba o udzielenie urlopu
bezptatnego w okresie od 1.10. 2012 r. do 30.08201

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; 1 byt przeciwny, nikt sinie wstrzymat.

RW udzielita urlopu.

Prof. UG, dr hab. Marion Brandinstytut Filologii Germaskiej) — préba o udzielenie urlopu bezptatnego w
okresie od 1.10. 2012 r. do 24.03.2013 r.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW udzielita urlopu.

4. 2. Stypendium:

dr Barbara Widawska z Akademii Pomorskiej w Stupskpraba o wystawienie opinii i poparcie wniosku o
przedhzenie stypendium habilitacyjnego pobieranego w miagggej uczelni.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW poparta wniosek o przeddenie stypendium.

Ad 5. Wniosek Komisji do przeprowadzenia procedury pmragw habilitacyjnego dra Dariusza Lebiody z
Uniwersytetu im. Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy przyjecie recenzji, dopuszczenie do kolokwium
habilitacyjnego.

Sktad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodziginybecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Whiosek przedstawita przewodnita Komisji, prof. G. Tomaszewska. Wszystkie czteegcenzje byly
pozytywne— w tym dwie entuzjastycznie pozytywnedfatego Komisja przediyta Wysokiej Radzie wniosek
o dopuszczenie dr. D. Lebiody do kolokwium.

Uchwata o dopuszczeniu do kolokwium habilitacyjnego




W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; 2 — przeciw, 4 siwstrzymato.

RW dopycita habilitanta do kolokwium. Odllzie st ono 28 VI 0 godz. 12.

Ad 6. Wniosek Komisji do przeprowadzenia procedury przguvbabilitacyjnego dr Adeli Kuik-Kalinowskiej z
Akademii Pomorskiej w Stupsku — pragje recenzji, dopuszczenie do kolokwium habilitaego.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Whniosek Komisji przedstawita prof. K. Turo, jej pmodnicaca. Recenzenci zgodnie b. wysoko
ocenili rozpraw dr A. Kuik-Kalinowskiej i uznali,ze habilitantka spetnia wszystkie wymogi procedugaln
Komisja na tej podstawie wygtita do RW o dopuszczenie jej do kolokwium.

Uchwata o dopuszczeniu do kolokwium habilitacyjnego

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny, 3givstrzymatlo.

RW zaaprobowata uchwatKolokwium odlgdzie s¢ 28 VI o0 godz. 15.30.

Ad 7. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia procedury wadu habilitacyjnego dr Matgorzaty Jarmutowicz z
Instytutu Filologii Polskiej UG.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Przewodniczcy Komisji, prof. J. Ciechowicz, przedstawit pozwtys ocere dorobku naukowego habilitantki
tudziez jej dysertacji. Cztonkowie Komisji zgodnie i zdusatysfakej przedtayli RW wniosek o dopuszczenie
dr M. Jarmutowicz do dalszych etapdéw procedury litabyjnej.

Uchwata o wszagiu przewodu habilitacyjnego.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztlonkowie RW: 58a; 4 — przeciw, nikt sinie wstrzymat.

RW uchwalita wszcgcie przewodu.

Wyznaczenie recenzentow:

— Prof. dr hab. Dariusz Kasski z Uniwersytetu Jagieliskiego.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 68a; nikt nie byt przeciwny anieshie wstrzymat.

RW powotata recenzenta.

— Prof. dr hab. Zbigniew Majchrowski z Uniwersyté&hglaiskiego.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 57Za; 1 — przeciw, 2 siwstrzymato.

RW powotata recenzenta.

Ad 8. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia procedury wamu habilitacyjnego dr Anety Lewidkiej z
Instytutu Filologii Polskiej UG.

Sktad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodziginybecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Whiosek przedstawita prof. E. Rogowska-Cybulskaeprodnicaca Komisji. Po zapoznaniugst przedigona
dokumentagj Komisja stwierdzitaze zarbwno rozprawa, jak i catodorobku dr A. Lewiskiej uzasadniaj
zlozenie wniosku o rozpoezie procedury habilitacyjnej.

Uchwata o wszagiu przewodu habilitacyjnego.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5Za; nikt nie byt przeciwny, 1eivstrzymat.

RW uchwalita wszcgcie przewodu.

Wyznaczenie recenzentow:

— Prof. UKW, dr hab. Andrzej Dyszak z Uniwersytétu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

— Prof. UG, dr hab. Jolanta Kowalewska gbitbwska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a- nikt nie byt przeciwny, 2 givstrzymailo.

RW powotata recenzentk

Ad 9. Wniosek Komisji ds. przeprowadzenia procedury wamu habilitacyjnego dr Ewy Czaplewskiej z
Katedry Logopedii.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Whniosek Komisji przedstawit jej przewodnigz/, prof. Milewski. Komisja stwierdzitaze dorobek dr E.
Czaplewskiej w petni uzasadnia zémie wniosku o rozpoegie procedury habilitacyjnej.

Uchwata o wszagiu przewodu habilitacyjnego.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5Za; nikt nie byt przeciwny, 3givstrzymatlo.

RW zadecydowata o wszgzu przewodu.

Wyznaczenie recenzentow:

— Prof. dr hab. Jan #zynski z Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakewi

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW powotata recenzenta.

— Prof. dr hab. Edward tuc#gki z Uniwersytetu Gdaskiego.




W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW powotata recenzenta.

Ad 10. Odwotanie dr. Stawomira Studniarza z Uniwersytetarkivinsko-Mazurskiego w Olsztynie od uchwaty
RW z 10 maja 2012 r. Prowadzenie posiedzenia girdejekan, prof. A. Ceynowa.

Sklad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Dziekan powiedzialze pracownicy samodzielni otrzymali tekst odwotaniapwastaci elektronicznej,
mogli sk wigC z nim zapozna Przypomniat t& procedug rozpatrzenia takiego odwotania: RW po zapoznaniu
Si¢ z jego trécia i przedyskutowaniu jej nie przeprowadza gtosowanla kieruje odwotanie do Centralnej
Komisji do Spraw Stopni i Tytutow.

Dr S. Studniarz odwotaf sk, wskazal w procedurze habilitacyjnej to, co uzmat uchybienia
formalne: w jego Komisji mianowicie byli dwaj jedyamerykanici literaturoznawcy Wydziatu Filologicznego
UG - dziekan wignie i prof. M. Wilczyiski, dyrektor IAiA; ponadto prof. M. Wilczski nie powinien
otrzym& powotania na recenzenta; &k wybdr innego recenzenta, prof. Agaty Preis-Smithgest
nieporozumieniem, bo nie ma ona odpowiednich koempzt

Glos zabrat jeszcze prof. K. Wilcagki i powiedzial,ze odwotanie dr. S. Studniarza napetnito go
niesmakiem z trzech powodéw. Po pierwsze zarzugoanadbrak zasad etycznych, bo zasugerowarojako
dyrektor IAIA mogt wywier& naciski na prof. J. Burfgka, przewodnicaca Komisji, bedaca jego podwiada.
Po drugie jako recenzent rozprawy nie pozwala p@fsk uczonemu wypowiadasic w jezyku ojczystym. Ten
zarzut zostat podniesiony, mimage rozprawa dr. Studniarza jest polemiczna wobec pmeregu badaczy
amerykaiskich, ktorzy przecie jezyka polskiego nie znaj Po trzecie natomiast wielkie zdziwienie wywotuje
wskazywanie przez habilitanta, kto powinien¢bsecenzentem jego rozprawy. Nota bene wszyscy trzej
wymienieni przez niego kandydaci nieamerykanistami.

Po wypowiedzi prof. Wilcziiskiego nikt ju nie zgtosit clci zabrania gtosu, we procedowanie tego
punktu obrad zostato zakezone.

Ad 11. Odwotanie Pani dr Ry WosiaksSliwy z Instytutu Filologii Polskiej od uchwaty RW 22 kwietnia 2012

r.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Dziekan, prof. A. Ceynowa, powiedziate drog elektroniczm wszyscy samodzielni czionkowie
Wysokiej Rady otrzymali zarowno odwotanie dr R. \i&sSliwy, jak i pismo prof. dr Edwarda Brezy, a tak
pismo dr hab. Anny Tyrpy, prof. Instytutg¢zyka Polskiego PAN. Czy wobec tego mgleizna, ze Wysoka
Rada zostata natgcie poinformowana o sprawie? Odpowidijta twierdaca.

Rozpoczto sie omawianie odwotania i glos zabrat prof. J. Tred®wiedzial,ze podtrzymuje w pelni
wszystko to, co powiedziat o rozprawie habilitanpkidczas posiedzenia RW 12 kwietnia 2012 r. Zaréwno
odwotaniu dr R. Wosial§liwy, jak i prof. E. Brezy zrobiono z niego czarofiarakter, mimaze jego wnioski
opinie i zarzuty wyptywaly z czterech recenzji, ecenzj prof. E. Brezy wicznie. Swaj ocere opracowat
pisemnie i wnosi, by zostata ona przestana wsaystkiacownikom samodzielnym i dokona do protokotu
oraz do pisma do Centralnej Komisji. Wysoka Radgjpta wniosek prof. J. Tredera.

Prof. E. Breza wyrazit przekonani& & sprave nalezy rozwiazac we wtasnym kggu, bo nie przyniesie
ona chluby nikomu z nas. Tak ucierpi wizerunek Wydzialu z powoduznicy pieciu gltosdéw podczas
gtosowania i dwoch wersji protokotu — prébnej iaistznej. Poniewaw dalszej cgsci wystapienia mowca
powtarzat argumenty, ktére przedstawit w swynsnpe, dziekan poprosit, by nie wracat do tego, cayssy
obecni znaj. Prof. E. Breza przeszedt przeto do innych arguavenwskazat mianowicieze gdyby ta rozprawa
zawierata rzeczywcie tak raace bkdy, to Komisja — w ktérej przeciebyli znawcy kaszubszczyzny —
zareagowataby. Oskayt tez prof. J. Tredera o t@e jego negatywna ocena nie wynika z rzeczywistejosei
pracy habilitantki, ale z przyiej a priori tezy — dr R. Wosiagliwa nie mae napisa rozprawy dobrze.
Podkrglit, ze i odwotanie, i pismo prof. A. Tyrpyasgredagowane wg zasad dawnych mistrzow: fortitenejn
suviter in modo, czylis mocne w argumentacji, tagodne jednak w formie,ni czyniy nikomu osobistych
zarzutow. Dlatego zwrdcit siz praba do dziekana, prof. A. Ceynowy, tudzi®Vysokiej Rady o reasumpcj
gtosowania nad wnioskiem Komisji o dopuszczeni®dwosiak$liwy do kolokwium habilitacyjnego.

Dziekan, prof. A. Ceynowa, wzburzony przemoprof. E. Brezy powiedziatkze wstydzi st za to, co
ustyszat. Czy mena pogodz z tagodnécia zarzucanie komuklamstwa? A méwienie o giiu brakujcych
glosach jest sugerowaniem dokonania oszustwa, piamarawa. Przeciew protokole zostato napisane:
obecnych 60 pracownikéw samodzielnych, gtosowaloREsalnym ztamaniem prawa bylaby natomiastmita
reasumpcja glosowania. Przerwat dziekanowi prof.Gfombiowski, ktéry bardzo poirytowany zarzucit mu
Lhiedopuszczalp arogangj” i zte traktowanie zaskonego, emerytowanego profesora, Radzie Wydziaiuzea
»Sie kompromituje na catPolslke”, a nas¢pnie opycit sak obrad.

Dziekan kontynuujc swop wypowied, powtorzyt, ze nie jest mgiwe ponowne gtosowania i 0 tym
kilka razy rozmawiat z prof. E. BrezTu zabrat gtos prof. Breza i powotak sia zdanie prawnikéw, wedtug



ktérych organ podejmugy jaka$é decyzg maze ja zmient. Wedlug prof. Brezy w czasie jednej z rozmow
dziekan te si¢ sklaniat ku takiemu rozwzaniu, ale teraz je odrzucit.

Dziekan, prof. A. Ceynowa, zwrécitestdo Wysokiej Rady i powiedziate jezeli zebrani uwaaja jego
zachowanie za niewdaiwe, uchybiajce godnéci innych, tozeby mu o tym powiedzieli, bo wdaie kaiczy sk
jego kadencja i cfinie zrezygnuje z naginej. Jeeli dziekan nie mze ostrzec RW, gdy jest namawiana do
ztamania prawa, j&li nie mae zareagows gdy ktg nie rozumie rénicy miedzy liczkn obecnych w sali a
liczba gtosupcych i sugeruje zagietie pkciu gtoséw, to co dziekanowi wolno powied#re

Glos jeszcze raz zabrat prof. J. Treder i doradmitpowrdct do propozycji, ktéra ju tu wczéniej
padfa, a mianowicie nalg pozostawé rozstrzygnicie sprawy Centralnej Komisji, ktéra na podstawie
otrzymanych dokumentéw powmie decyz¢. Dziekan w odpowiedzi podkid, ze jest to jedyna zgodna z
prawem droga. Zeli wptywa odwotanie, mamy trzy miegie od daty otrzymania na przestanie go do CK. Nie
mozemy juz jednak gtosow@zadnych kwestii zwizanych z 4 sprava.

Prof. E. Graczyk powiedzialae negatywna ocena sposobu prowadzenie zajzez dr R. Wosiak-
Sliwe, jaka zostata podniesiona przez nprof. J. Kowalewsk-Dabrowsk podczas kwietniowego posiedzenia
RW, ma odzwierciedlenie w dokumentach. W lutym 200@wczesny dziekan, prof. Jan lluk, wycofat wreks
o0 odznaczenie dr R. Wosiahiwy Medalem KEN wskutek skargi studentéw 5. rokudiéw zaocznych filologii
polskiej. Wycofanie nagpito juz po decyzji Kolegium Rektorskiego, poniewatudenci bardzo negatywnie
opisali styl prowadzenia zgj dydaktycznych, egzaminowania i zachowywantavgbec nich dr Wosiakiwy.
Takze ostatnio dokonana ocena pracy dydaktycznejams& co prawda wéredniej — 3,4 — ale uwagi studentow
sa hiepokojce, np. pani doktor nie sprawdza planu, nie wienila godzin zaf i nie interesuje gitym; jest
opryskliwa i niemita; ogromny chaos podczasggaprak jasnéci w przekazywaniu wiedzy; zgjia bardzo
stresogenne.

Poniewa nikt z zebranych nie zgtosit zamiaru wypowiedzesita dziekan zamkat ten punkt obrad.

Ad 12. Powotanie Komisji ds. przeprowadzenia procedugepodu habilitacyjnego dr Ewy Cwanek-Florek z
Uniwersytetu Rzeszowskiego. Prowadzenie obrad grdejekan, prof. S. Rosiek.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Proponowany sktad Komis;ji:

prof. dr hab. Andrzej itny — przewodnicacy

prof. UG, dr hab. Jézef Grabarek

prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska

prof. UG, dr hab. Danuta Olszewska

prof. UG, dr hab. Maciej Widawski.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 68a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW powotata Komisj.

Ad 13. Powotanie Komisji ds. przeprowadzenia procedugemodu habilitacyjnego dr Reginy \ékiewicz-
Maksimow z Katedry Slawistyki UG.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Proponowany sktad Komis;ji:

prof. UG, dr hab. Halina \Wrébska — przewodniaza

prof. UG, dr hab. Agnieszka Spagka-Pruszak

prof. UG, dr hab. Bzena Matuszczyk

prof. UG, dr hab. Wojciech Kuhsgki

prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 57Za; 1 — przeciw, 1 siwstrzymat.

RW powotata Komisj.

Ad 14. Powotanie Komisji ds. przeprowadzenia procedugemodu habilitacyjnego dr Malgorzaty Milewskiej-
Stawiany z Instytutu Filologii Polskiej UG.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Proponowany sktad Komis;ji:

prof. dr hab. Edward tucagki — przewodnicacy

dr hab. Izabela gpka

prof. UG, dr hab. Jolanta Kowalewskaidowska

prof. UG, dr hab. Zenon Lica

prof. UG, dr hab. Alicja Pstyga.

glosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 59 zikt nie byt przeciwny anishnie wstrzymat.

RW powotata Komisj.



Ad 15. Powotanie Komisji do przeprowadzenia procesu wékacji dyplomu doktorskiego pana Fadhila
Abbasa Marzouka uzyskanego na RosyjskinisBeowym Uniwersytecie im. Kanta w Rosji.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Proponowany sktad Komis;ji:

prof. UG, dr hab. Stanistaw Rosiek — przewoduigz

prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska

prof. UG, dr hab. Alicja Pstyga

prof. UG, dr hab. Zoja Now@nowa

prof. dr hab. Krystyna Szcaeiak.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; 1 — przeciw, 2 siwstrzymalo.

RW powotata Komisj.

Ad 16. Sprawy doktorskie.

Sklad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

Powotanie komisji do przeprowadzania przewodéw dokirskich:

a) mgr Irena Chawrilska (opiekun naukowy: prof. UGhdb. Stanistaw Rosiek)

prof. UG, dr hab. Maciej Michalski — przewodnicy

prof. UG, dr hab. Marek Adamiec

prof. dr hab. Jan Ciechowicz

prof. UG, dr hab. Ewa Graczyk

dr hab. Krzysztof Kornacki

prof. UG, dr hab. Tomasz Swoboda

prof. UG, dr hab. Marek Wilczski.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

b) Mgr Agnieszka Sienkiewicz-Charlish (opiekun naukowrof. UG, dr hab. David Malcolm)

prof. UG, dr hab. Marek Wilcagski — przewodnicacy

prof. UG, dr hab. Joanna Burska-Sylwestrzak

prof. UG, dr hab. Marion Brandt

prof. UG, dr hab. Andrzej Ceynowa

prof. dr hab. Jerzy Limon

prof. UG, dr hab. Jean Ward

prof. UG, dr hab. Jadwiga §grodzka.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

¢) Mgr Urszula Elias (opiekun naukowy: prof. UG, ébh David Malcolm)

prof. UG, dr hab. Marek Wilcagski — przewodnicacy

prof. UG, dr hab. Joanna Burska-Sylwestrzak

prof. UG, dr hab. Marion Brandt

prof. UG, dr hab. Andrzej Ceynowa

prof. dr hab. Jerzy Limon

prof. UG, dr hab. Jean Ward

prof. UG, dr hab. Jadwiga §grodzka.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

d) Mgr Martyna Groth (opiekun naukowy: prof. dr hahn Ciechowicz)

prof. UG, dr hab. Jerzy Szytak — przewodnaixyg

prof. dr hab. Zofia Glombiowska

prof. UG, dr hab. Ewa Graczyk

prof. dr hab. Jerzy Limon

prof. UG, dr hab. Ebieta Mikiciuk

prof. UG, dr hab. Kazimierz Nowosielski

prof. UG, dr hab. Stanistaw Rosiek.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a: nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

e) Mgr Jadwiga Madzer (opiekun naukowy: prof. dr hab. Jan Ciechowicz)

prof. UG, dr hab. Ebieta Mikiciuk — przewodnicza

prof. UG, dr hab. Marek Adamiec

dr hab. Krzysztof Kornacki



prof. UG, dr hab. Maciej Michalski

prof. UG, dr hab. Bolestaw Oleksowicz

prof. UG, dr hab. Wojciech Owczarski

prof. UG, dr hab. Grg/na Tomaszewska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

f) Mgr Krzysztof Kranicki (opiekun naukowy: prof. U@r hab. Jolanta KowalewskaabBrowska)

prof. UG, dr hab. Feliks Tomaszewski — przewodsiyz

prof. UG, dr hab. Hieronim Chojnacki

dr hab. Edward Jakiel

prof. UG, dr hab. Bzena Matuszczyk

prof. UG, dr hab. Kazimierz Nowosielski

prof. UG, dr hab. Ewa Rogowska-Cybulska

prof. UG, dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

g) Mgr Julia Gierczak (opiekun naukowy: prof. UG ,hdib. Jerzy Szytak)

prof. dr hab. Jan Ciechowicz — przewodaiy

prof. dr hab. Michat Blaejewski

prof. UG, dr hab. Ewa Graczyk

dr hab. Krzysztof Kornacki

prof. UG, dr hab. Ebieta Mikiciuk

prof. UG, dr hab. Wojciech Owczarski

prof. UG, dr hab. Grg/na Tomaszewska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

h) Mgr Tomasz Pstigowski (opiekun naukowy: prof. UG, dr hab. Jerzyi8k)

prof. dr hab. Michat Btaejewski — przewodnicgy

prof. dr hab. Jan Ciechowicz

prof. UG, dr hab. Ewa Graczyk

prof. UG, dr hab. Maciej Michalski

prof. UG, dr hab. Ebieta Mikiciuk

prof. UG, dr hab. Wojciech Owczarski

prof. UG, dr hab. Grg/na Tomaszewska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

i) Mgr Wanda Dittrich (opiekun naukowy: prof. UG, ltaib. Wojciech Owczarski)

prof. UG, dr hab. Ebieta Mikiciuk — przewodniczxa

prof. UG, dr hab. Marion Brandt

prof. dr hab. Jan Ciechowicz

prof. UG, dr hab. Maciej Michalski

prof. UG, dr hab. Tomasz Swoboda

prof. UG, dr hab. Gra/na Tomaszewska

prof. UG, dr hab. Feliks Tomaszewski.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a- nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

i) Mgr Andrzej Nazarewski (opiekun naukowy: prof.hdh. Roman Kalisz

prof. UG, dr hab. Olga Sokotowska—przewodnizz

prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska

prof. dr hab. Edward tucagki

prof. UG, dr hab. Zoja Now@nowa

prof. UG, dr hab. Danuta Olszewska

prof. UG, dr hab. Alicja Pstyga

prof. UG, dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a- nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

k) Mgr Marzena Chojnowska (opiekun naukowy: profhdb. Roman Kalisz)

prof. UG, dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec -zegrodniczca

prof. UG, dr hab. Marcelina Grabska

prof. dr hab. Edward tucagki
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prof. UG, dr hab. Zoja Now@nowa
prof. UG, dr hab. Danuta Olszewska
prof. UG, dr hab. Alicja Pstyga
prof. UG, dr hab. Olga Sokotowska.
W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny anieshie wstrzymat.
RW powotata Komisj.
[) mgr Monika Jabtaska, opiekun naukowy: prof. dr hab. Andrzejtiy
prof. UG, dr hab. Maciej Widawski — Przewodnicy
prof. UG dr hab. Janina Bartoszewska
prof. dr hab. Michat Blaejewski
prof. UG dr hab. J6zef Grabarek
prof. UG dr hab. Grayna topuszaska
prof. UG dr hab. Danuta Olszewska
prof. UG dr hab. Halina \4frébska
W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.
m) mgr Joanna Kilian, opiekun naukowy: prof. dbhAndrzej Katny
prof. UG, dr hab. Maciej Widawski — Przewodnicy
prof. UG dr hab. Janina Bartoszewska
prof. UG, dr hab. Jézef Grabarek
prof. UG, dr hab. Zenon Lica
prof. UG, dr hab. Grg/na topuszaska
prof. UG, dr hab. Danuta Olszewska
prof. UG, dr hab. Halina Wrobska
W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.
RW powotata Komisj.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

16. 2. Uzupetnienie, zmiana sktadu komisji doktorsikj:

mgr Anna Jazgarska (promotor: prof. dr hab. Zbigriiéajchrowski);

— w miejsce prof. M. Czermskiej — prof. Bolestaw Oleksowicz

— w miejsce prof. G. Tomaszewskiej — prof. BarbZvelinska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW zmienita sktad Komisji.

16. 3. Otwarcie przewodu doktorskiego, zatwierdzemi tematu pracy i wyznaczenie zakresu egzaminu
kierunkowego:

a) mgr Agata Lisek (promotor: prof. dr hab. Mirost®szylipiak); tytut: Nowe kino Turcji: od tesamaci do
podmiotowdci.

Zakres egzaminu kierunkowego: kategorie postkoloaiave wspotczesnej teorii kultury.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 53a; nikt nie byt przeciwny, 1 givstrzymat.

RW przygta wniosek.

b) Mgr Magdalena Zelent (promotor: prof. dr hab. Miew Przylipiak); tytut: Tworczég¢ Piera Paola
Pasoliniego wwietle teorii Antonia Gramsciego.

Zakres egzaminu kierunkowego: kino wioskie w latesz@cdziesatych i siedemdziesiych dwudziestego
wieku.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; 1 — przeciw, nikt sinie wstrzymat.

RW przyta wniosek.

¢) Mgr Natalia Badiyan-Siekierzycka (promotor:; profG, dr hab. Jadwiga ¥grodzka); tytut:E. Durham’s
Albania. Experience and Interpretation (Albania wedE. Durham. Déwiadczenie i interpretacja).

Zakres egzaminu kierunkowego: brytyjska niefikcjoagoroza podrénicza okresu 1870 — 1930.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW przygta wniosek.

d) Mgr Adam Zkba (promotor: prof. dr hab. Jadwiga Kotarska); ftyiuspiracje ewangeliczne w poezji pasyjnej
XVII w.

Zakres egzaminu kierunkowego: tematy poezji potgkiearoku.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny, 1 givstrzymat.

RW przychylita st do wniosku.

16. 4. Przygcie pracy i wyznaczenie recenzentow:
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a) mgr Marta Szytmaniuk (promotor: prof. UG, dr halanina Bartoszewska); tytulisysasviuue u cmamyc
pycckozo azvika na Ykpaune na pybesce XX u XXI eexos (DWujezyczn@(¢ i status gzyka rosyjskiego na Ukrainie
na przetomie XX i XXI wieku).

Przyjecie pracy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 57a; nikt nie byt przeciwny anieshie wstrzymat.

RW przygla prae.

Wyznaczenie recenzentow:

— prof. UPH, dr hab. Danuta Budniak (Siedlice).

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; 2 — przeciw, nikt sinie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

— Prof. UW, dr hab. Jan Nosowicz.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

b) Mgr Janusz Bohdziewicz (promotor: prof. dr habrddlaw Przylipiak); tytut:Hermeneutyka telewizji w
obliczu probleméw wolnego czasu.

Przyjecie pracy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; 2 — przeciw, 2 siwstrzymato.

RW przykgla prae.

Wyznaczenie recenzentow:

— prof. dr hab. Andrzej Gwalz (US).

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW powotala recenzenta.

— Prof. UG, dr hab. Jerzy Szytak.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 48a; 1 — przeciw, nikt sinie wstrzymat.

RW powotata recenzenta.

c) Mgr Katarzyna Harackiewicz (promotor: prof. UG, ldab. Jan Data); tytulO bohaterze i przygodzie w
powieciach historycznych dla dzieci i mtodgieNValerego Przyborowskiego.

Przyjecie pracy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW przykla prae.

Wyznaczenie recenzentow:

— prof. dr hab. Gertruda Skotnicka.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; 1 — przeciw, nikt sinie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

— Prof. UWr, dr hab. Ryszard Waksmund.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 54a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

d) Mgr Olga Aleksandrowska (promotor: prof. dr halonian Kalisz); tytutThe educational potential of texts of
culture in teaching English to senior secondary adhstudents (Edukacyjny potencjat tekstow kultury
nauczaniugzyka angielskiego w szkotach ponadgimnazjalnych).

Przyjecie pracy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5Za- nikt nie byt przeciwny, 2 giwvstrzymatlo.

RW przygla prae.

Wyznaczenie recenzentow:

— prof. UG, dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny anighie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

— Dr hab. Ryszard Wenzel.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 58a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW wyznaczyta recenzenta.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

16. 5. Skierowanie pracy do poprawy wraz z korelg tytutu:

mgr Ekbieta Zukowska (promotor: prof. dr hab. Tadeusz Linknegkut: Religia dawnych Stowian we
wspoifczesnej polskiej prozie fantasy.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; 1 — przeciw, 1 siwstrzymat.

RW uchwalita wniosek.

16. 6. Nadanie stopnia doktora nauk humanistycznych

a) mgr Jarostaw Witiski (promotor: prof. dr hab. Roman Kalisz); tytuMetaphorical Structure of
Onomasiological Dictionaries (Struktura metaforyastownika onomazjologicznego).
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Przewodniczcy komisji: prof. K. Szcz@iak.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny, 1eivstrzymat.

RW nadata stopiedoktora.

b) Mgr Anna Czajka (promotor: prof. dr hab. KrystyBaczéniak); tytut: Neologizmy w tworcZei Jana
Brzechwy na przyktadzie tekstow dla dzieci i dymaist

Przewodniczca komisji: prof. J. Kowalewskadbrowska.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie R®2 — za, nikt nie byt przeciwny ankanie wstrzymat.

RW nadala stopiedoktora.

¢) Mgr Tadeusz Zatorski (promotor: prof. UG, dr haltirostaw Ossowski); tytut, Tej religii bedziemy si
trzyma”. Poglqdy Johanna Wolfganga Goethego nagrshoteczn chrzacijasstwa.

Przewodniczcy komisji: prof. S. Léniak.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie R®2 — za, nikt nie byt przeciwny ankanie wstrzymat.

RW nadata stopiedoktora.

d) Mgr Matgorzata Smentek-Lewandowska (promotor: ptids, dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec); tytut:
Translation in Teaching and Learning English as @dign Language at the Advanced Levels (Ttumacagnie
nauczaniu i uczeniusjezyka angielskiego jakezgyka obcego na poziomach zaawansowanych).
Przewodniczca komisji: prof. E. Rogowska-Cybulska

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie R®Z: — za, nikt nie byt przeciwny ankanie wstrzymat.

RW nadala stopiedoktora.

16. 7. Wyrd@znienie pracy doktorskiej:

mgr Tadeusz Zatorski (promotor: prof. UG, dr habiraglaw Ossowski); tytut, Tej religii bedziemy si
trzyma”. Poglqdy Johanna Wolfganga Goethego nagrshoteczn chrzacijasstwa.

Przewodniczcy komisji: prof. S. Léniak.

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 52a; nikt nie byt przeciwny, 2 sivstrzymato.

RW wyréznita prae.

Ad 17. Sprawy filologicznych studiéw doktoranckich.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

1. Powotanie Komisji do przeprowadzania rozmow kfikacyjnych.

Dziekan, prof. S. Rosiek zaproponowal, by przegihidziatanie Komisji w takim sktadzie, w jakim pragata
w konczacym sk roku akademickim, a we:

prof. UG, dr hab. A. Ceynowa

prof. UG, dr hab. S. Rosiek.

prof. UG, dr hab. B. Matuszczyk

prof. UG, dr hab. T. Bogdanowicz

W gtosowaniu tajnym samodzielni cztonkowie RW: 5%a; nikt nie byt przeciwny aniehie wstrzymat.

RW przediuyta okres dziatania Komisji o rok akademicki 202D13.

Po gtosowaniu dziekan, prof. S. Rosiek, zaapelawagtaszanie propozycji prowadzenia seminariow
otwartych. Akt zgtoszenia powinien przybréorme kartki ztazonej u pani J. Oleszek, ktéradzie zawierata
imie, nazwisko i sylabus, czyli rodzaj autoprezentappdejmowany problem, tematykzag¢, kierunki, w
jakich bxde toczone rozmowy seminaryjne. Jest fgasba o zgtaszanie tematoéw wykltadéw monograficznych
oraz wykltadéw krytyczno-interpretacyjnych do noweggklu lektury dyskursu humanistycznego. Tych
ostatnich potrzeba siedmiu.

Dziekan, prof. A. Ceynowa, powiadomit RW o zkszeniu funduszu stypendialnego dla doktorantow.
Trzydzigci procent wszystkich doktorantéw UG otrzyma po &b0niesicznie z wyréwnaniem od pogku
biezacego roku. Stypendia oczydgie otrzymaj najlepsi — nie mog by¢ to jednak studenci | roku -
wyrézniajacy Sk publikacjami i innym dorobkiem. Podania maszost& poparte przez promotoréw lub
opiekunéw. Sprawa jest bardzo pilna, bo do 28wezapodania mugzrafi¢ do rektoratu.

Prof. K. Maksimowicz zapytata, czy osoby mwg przediaenie studibw mog wyskpowa o
stypendia. Okazalogize tak, jeeli maj uregulowane wszystkie sprawy formakne.

Po zakdczeniu procedowania tego punktu dziekan, prof. Aroeva, bardzo przeprosit WysplRad:
za to,ze nie zdotal opanowasic podczas dyskusji nad odwotaniem dr R. Woslky. Jego wybuch byt
wysoce niestosowny i niegodny stanowiska, ktomawpje. Nie usprawiedliwia go zeto, ze mimo kilku
rozmoéw prof. E. Breza nie przyjmowat jego w§njgen i argumentow. Jeli przeto zebrani uznajjego
zachowanie za wydarzenie uniettiwiajace dalsze bycie dziekanem, podadi dymisiji.

Glos zabrat dziekan, prof. S. Rosiek, i przyznad, istotnie prof. A. Ceynowa zareagowat zbyt
impulsywnie, zreflektowat sijednak, uznat swajwing i przeprosit. Lepiej zatem, by nie podawat sio
dymisji. Zebrani oklaskami zaaprobowali wysienie dziekana, prof. S. Ba.

Ad 18. Pracownie i zespoty badawcze.
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Dziekan, prof. S. Rosiek, powiedziate informacje o nowo powstatych pracowniach i zespiot
badawczych przeka podczas lipcowego posiedzenia Wysokiej Rady.

Ad 19. Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Wydzalinia 10 maja 2012 r. Prowadzenie obrad ptzej
dziekan, prof. A. Ceynowa.

Skltad RW 118 oséb, w tym 84 pracownikéw samodzignyobecnych 74 osoby, w tym 66 pracownikow
samodzielnych.

W gtosowaniu jawnym wszystkich cztonkéw RW pragj protokot przy dwéch glosachesivstrzymugcych.

Ad 20. Sprawy bigace i wolne wnioski.

Dziekan, prof. A. Ceynowa, zaapelowat o udzialSwiccie Wydziatu. Zostan wreczone dyplomy
habilitacyjne i doktorskie. Tu mamygstzym pochwali, bo w naszym Wydziale w czasie mijeggo roku
akademickiego byto 10 habilitacji z 20 przeprowadmh w catym UG. Zostantez wreczone Medale UG
pracownikom wspOtpracagego z nami Baltyckiego Federalnego Uniwersytetu Immanuela Kanta w
Kalinigradzie, a mianowicie pani doc. Jewgienii hiiwie, pani Tatianie Chochtowej, pani prof. Loli
Zwonariowej i panu prof. Jurijowi Zwieriewowi.

Dziekan przypomniat jeszcze raz e terminy:

16 czerwca br. godz.10.00 sala 1.48wicto Wydziatu Filologicznego

28 czerwca br. godz. 12.00 sala 1.48 — kolokwiutrilitacyjne dr Adeli Kuik-Kalinowskiej
28 czerwca br. godz. 15.30 sala 1.48 — kolokwiubyilitacyjne dr. Dariusz Lebiody

5 lipca br. godz. 13.30 — robocze posiedzenie Riggziatu.

W ramach wolnych wnioskow gtos zabrat prof. J.denei ponowit prébg o dokczenie jego pisma do
dokumentacji zwizanej z odwotaniem dr R. Wosidkiwy, a takze by je rozestawszystkim samodzielnym
pracownikom. Dziekan potwierdzite zostanie to zrobione, tak jak obiecat.

Prof. M. Grabska wysgpita z propozyci, by wnioski komisji habilitacyjnych rozsydaprzed
posiedzeniami RW, a w czasie nich odczyt§vjedynie kilkuminutowe konkluzje. Dziekan przyznaé tak
mozna by rob¢, ale pod warunkiem dostarczania tych wnioskéwydaien prze terminem obrad.

Poniewa porzidek posiedzenia zostat zrealizowany, dziekan — pro€Ceynowa — zamksh obrady.

Na tym protokét zakaczono.

Protokotowat Piotr Doroszewski.

14



